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I — Contextualizacdo

Em 22 de setembro de 2008, por meio da Portaria n° 295 do Ministério do Meio Ambiente, se
instituiu o Grupo de Trabalho — GT BR-319 com a finalidade de elaborar diretrizes € acompanhar o processo
de Licenciamento Ambiental da rodovia BR-319 no Estado do Amazonas. Nesse sentido, coube ao GT BR-
319 a incumbéncia de definir, planejar e apresentar medidas preventivas a serem adotadas em relacao aos
impactos derivados do empreendimento, de forma a impedir o desmatamento e a descaracterizagdo do bioma
amazodnico ao longo da estrada, entre as quais podemos citar a defini¢do de espacos territoriais especialmente
protegidos, as zonas de exclusdao, bem como a proposicao de alternativas menos impactantes.

Desde entdo, foram realizadas duas reunides do GT BR-319. A primeira ocorreu no dia 07 de outubro
de 2008, quando estiveram presentes representantes do Ministério do Meio Ambiente, do Ministério da
Integragdo, do Ministério dos Transportes (DNIT), do Instituto Brasileiro de Meio Ambiente e dos Recursos
Renovaveis - IBAMA (DILIC e DBFLO), do Instituto Chico Mendes de Conservagdo da Biodiversidade -
ICMBIio (Presidente, DIREP, DIUSP e CGPRO) e¢ do Governo do Estado do Amazonas (Secretaria de
Estado do Meio Ambiente e do Desenvolvimento Sustentdvel - SDS).

Dentre os encaminhamentos dessa reunido, foi criado um subgrupo composto por representantes do
ICMBio (DIREP e DIUSP) e SDS/AM designado a elaborar a proposta de Prote¢do e Implementagdo de
Unidades de Conservacao da BR-319. Por conta disso, logo na segunda reunido do GT BR-319, ocorrida em
22 de setembro de 2008, foi apresentada a versdo preliminar da presente proposta, que recebeu contribuicdes
e recomendagdes das partes representadas, cujos desdobramentos estdo agora incorporados nesta versao
final.

A rodovia BR-319 estd compreendida entre os municipios de Manaus, no Estado do Amazonas, e de
Porto Velho, no Estado de Ronddnia. O processo de Licenciamento Ambiental da rodovia BR-319,
conciliado pelo Termo de Acordo e Compromisso (TAC) firmado em 22 de junho de 2007 entre DNIT e
IBAMA, estabelece critérios e procedimentos para a adequacao do licenciamento e regularizacdo ambiental
da rodovia. Para efeito de licenciamento ambiental, o empreendimento foi dividido em quatro segmentos,

denominados de A, B, C e segmento do Km 250 — 655,7 (Figura 1).
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Figura 1: Viséo geral da rodovia entre Porto Velho/RO e Manaus/AM, com localizacdo dos Segmentos
constantes do Termo de Acordo e Compromisso.

Os segmentos A, B e C foram regularizados por meio do supracitado TAC, ficando autorizadas para
os segmentos A e B as obras de manutengao e restauragdo, e para o segmento C, as obras de pavimentagio ¢
reconstru¢ao da rodovia.

J4 o segmento central, referente ao Km 250-655,7, cujas obras e intervengdes demandam da
elabora¢dao de EIA/RIMA, corresponde ao foco principal do processo de licenciamento ambiental, que o GT

BR-319 se destina a acompanhar propositivamente.

Il — Objetivo

Considerando o contexto supramencionado, o objetivo principal do subgrupo ‘“Protecdo e
Implementacdo das Unidades de Conservagdao da BR-319” ¢ o de elaborar uma proposta integrada e efetiva
de implementac¢do das unidades de conservagdo, tanto federais como estaduais, na area de influéncia da BR-
319, como parte das estratégias para evitar o avango do processo de desmatamento na regido, conhecido
como “espinha-de-peixe”, devido ao seu carater estrutural essencialmente se impulsionar a partir da abertura

de rodovias.
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111 — Area de Influéncia

A primeira agdo desse subgrupo foi definir a area de influéncia da rodovia BR-319 a ser considerada
pelo GT BR-319, uma vez que existiam trés propostas diferentes, a saber:
1. Area de Limitagdo Administrativa Provisoria - ALAP da BR-319, proposta pelo Decreto de 02 de
janeiro de 2006 (Figura 2);
2. Area de estudo da ALAP da BR-319 ampliada em fun¢io da pressio e das demandas sociais
existentes no sul do estado do Amazonas (Figura 3);
3. Area definida pela SDS/AM no “Plano Estratégico para promogio do desenvolvimento sustentavel e o
combate ao desmatamento e grilagem de terras na area de influéncia da BR-319” (Figura 4),
considerando as pressdes antropicas ja existentes e que tém como seus principais vetores as cidades e

respectivas estradas de acesso (Figura 5).

Figura 2. ALAP BR-319, Decreto de 02/01/2006.

Figura 4. Area estabelecida pela SDS/AM. Figura 5. Focos de pressdo antropica.
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Dada essa variedade de proposi¢des e a necessidade de defini¢do da area de influéncia da rodovia
BR-319, cujo resultado deveria ser ao mesmo tempo compativel com as realidades e consensual com as
propostas existentes, resolvemos por considerar a regido compreendida no interflivio dos rios Purus e
Madeira, inspirada na proposta original da ALAP BR-319, buscando, porém, estabelecer limites naturais
como bacias hidrograficas, bem como, incorporar os limites das UCs ali presentes.

Dessa forma, a area de influéncia da BR-319 apresentada e consensuada pelos presentes na segunda
reunido do GT BR-319, abrange grande parte do interflivio Purus-Madeira em seus cursos médio e baixo no
Estado do Amazonas, bem como pequena parte do extremo noroeste do Estado de Ronddnia (Figura 6).
Desta forma, foi possivel incluir o conjunto de unidades de conservagdao recém criadas na regido e que
requerem medidas urgentes de prote¢ao e implementagao.

No processo de defini¢cdo, optou-se por ndo incluir o bloco de influéncia direta da rodovia BR-230
(Transamazonica) na regido de Apui e Santo Antonio do Matupi, que se encontra no contexto dos Parques
Nacionais Juruena ¢ Campos Amazonicos, Reserva Biologica do Jaru e Mosaico de UCs Estaduais do Apui,
uma vez que esse conjunto de unidades ja possui um sistema de planejamento integrado e contam com apoio

do Programa Areas Protegidas da Amazonia — ARPA.
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Figura 6. Area de influéncia do Plano de Prote¢do e Implementagdo das Unidades de Conservagio da

BR-319, no contexto do GT BR-319.



A area de influéncia da BR-319, conta com 29 unidades de conservagao, sendo 11 unidades federais,
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10 unidades do estado do Amazonas e 08 unidades do estado de Rondonia, conforme listagem a seguir:

Categoria ucC UF
Parque Nacional (PARNA) Mapinguari AM
Parque Nacional (PARNA) Nascentes do Lago Jari | AM
Reserva Biologica (REBIO) Abufari AM

v | Estagdo Ecologica (ESEC) Cunia RO
é Reserva Extrativista (RESEX) Lago do Cunia RO
é Reserva Extrativista (RESEX) Lago do Capand Grande | AM
L Reserva Extrativista (RESEX) Médio-Purus AM
Reserva Extrativista (RESEX) Ituxi AM
Floresta Nacional (FLONA) Humaité AM
Floresta Nacional (FLONA) Balata-Tufari AM
Floresta Nacional (FLONA) Iquiri AM
Categoria uc UF

oy | Parque Estadual (PE) Matupiri AM
<ZE Reserva de Desenvolvimento Sustentavel (RDS) Matupiri AM
g Reserva de Desenvolvimento Sustentavel (RDS) Piagagu-Purus AM
<§E Reserva de Desenvolvimento Sustentavel (RDS) Rio Amapa AM
I Reserva de Desenvolvimento Sustentavel (RDS) Rio Madeira AM
g Reserva de Desenvolvimento Sustentavel (RDS) Igapo Agu AM
8 Reserva de Desenvolvimento Sustentavel (RDS) Canutama AM
E Floresta Estadual (FE) Canutama AM
w Floresta Estadual (FE) Tapaua AM
Floresta Estadual (FE) Beruri AM

< Categoria ucC UF
Z | Estagéo Ecologica (ESEC) Antonio Mojica Nava RO
g Estagdo Ecologica (ESEC) Serra dos Trés Irmaos RO
8 Area de Protecio Ambiental Estadual (APA) Rio Madeira RO
o Floresta Estadual de Rendimento Sustentavel (FERS) Rio Madeira A RO
<DE Floresta Estadual de Rendimento Sustentavel (FERS) Rio Madeira B RO
<DE Floresta Estadual de Rendimento Sustentavel (FERS) Rio Vermelho B RO
B Floresta Estadual de Rendimento Sustentavel (FERS) Rio Vermelho C RO
“ Floresta Estadual de Rendimento Sustentavel (FERS) Rio Machado RO




. .
SERVICO PUBLICO FEDERAL

Unidades de Conservacéao Federais (UCF)

Entre as 11 Unidades de Conservagao federais sob influéncia direta da rodovia BR-319, quatro sao de

Protecao Integral e sete de Uso Sustentavel, dentre as quais cinco foram criadas e duas ampliadas em 2008

no contexto da ALAP BR-319, a saber:

e (Criacdo: Parques Nacionais Mapinguari ¢ Nascentes do Lago Jari, Reservas Extrativistas Médio-

Purus e Ituxi e Floresta Nacional Iquiri.

e Ampliacdo: Estacdo Ecoldgica de Cunid e Floresta Nacional Balata-Tufari.

Nesse mesmo periodo, foram realizados também estudos para a ampliacdo da RESEX Lago do Cunia,

cuja efetivacdo ainda aguarda a publicacdo do respectivo decreto, sendo fator fundamental para aprimorar o

desenho de mosaico de 4reas protegidas hoje existente.

Dentre todas as unidades federais, aquelas criadas em 2008 ainda ndo foram dotadas com servidores

publicos. Vale reforgar tal situagdao, uma vez que a lotacdo de recursos humanos ¢ um dos maiores desafios

para a implementacdo das UCs e cuja caréncia pode ser observada na Tabela 1, na qual apresentamos o

panorama atual das UCs federais e as demandas para a efetiva implementagdo da proposta aqui defendida.

Tabela 1. Quadro atual de recursos humanos e respectivas demandas das UC Federais em fungo da area e do ano de

criacdo. AA=Analista Ambiental; TA=Técnico Administrativo.

CRIACAO AREA SERVIDORES DEMANDAS

UC FEDERAL Ano (hectare) ATUAIS DE RH
PARNA Mapinguari 2008 1.660.705,32 - 08 AA
PARNA Nascentes do Lago Jari 2008 812.734,67 - 08 AA
ESEC Cunia 2001 122.290,69 02 AAe 08 TA 06 AA
REBIO Abufari 1982 223.872,85 01 AAeO1 TA 07 AA
FLONA Iquiri 2008 1.472.587,72 01 AA 07 AA
FLONA Balata Tufari 2005 1.080.171,26 02 AA 06 AA
FLONA Humaita 1998 471.432,27 02 AA 06 AA
RESEX Médio Purus 2008 604.209,25 - 08 AA
RESEX ltuxi 2008 776.315,09 - 08 AA
RESEX Lago do Cunid 1999 52.099,34 02 AA e 04 TA 06 AA
RESEX Lago do Capana Grande 2004 304.303,88 01 AA 07 AA

TOTAL 7.580.722,34 77 AA
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Unidades de Conservacao Estaduais — Amazonas (UCE-AM)

A SDS recebeu anuéncia do Ministério do Meio Ambiente em 2007 para a conclusdo de trés
processos de criacdo de Unidades de Conservacdo a nivel estadual, situadas em terras da Unido. Os
processos dessas areas foram iniciados pelo ICMBIio e posteriormente enviados a SDS em margo de 2008.
Com a criagdo do GT BR-319 (Portaria 295/2008 — MMA), a SDS retomou os referidos processos de
criagdo, hoje concluidos e remetidos a Procuradoria Geral do Estado do Amazonas (PGE-AM) para analise e
encaminhamentos pertinentes.

Ainda em 2007, a SDS concluiu também os processos de criacdo de mais outras trés Unidades de
Conservacao. Tais unidades ja receberam parecer favoravel da PGE-AM e no momento se encontram na
Casa Civil do Governo do Estado para assinatura do decreto de criagdo pelo governador do estado do
Amazonas para a devida conclusdo do processo. Logo, no total, estd sendo proposta pelo Governo do Estado

a criagdo de sete Unidades de Conservacgao, cuja area total corresponde a 2.770.749,70 hectares.

Tabela 2. Quadro atual de recursos humanos e respectivas demandas das UC Estaduais do Amazonas em fungdo da

area e do ano de criacdo. AA=Analista Ambiental.

CRIACAO AREA SERVIDORES DEMANDAS

UC ESTADUAL Ano (hectare) ATUAIS DE RH
RDS Rio Amapa 2005 216.108,73 02 AA 06 AA
RDS Piagagu-purus 2003 809.268,02 02 AA 06 AA
RDS Madeira 2006 283.117 02 AA 06 AA
PE Matupiri Em processo 509.591,67 - 08 AA
RDS de Canutama Em processo 203.018,16 - 08 AA
RDS Igap6-acu Em processo 394.622,96 - 08 AA
RDS Matupiri Em processo 179.083,45 - 08 AA
FE Canutama Em processo 159.327,87 - 08 AA
FE Tapaua Em processo 903.600,6 - 08 AA
FE Beruri Em processo 421.504,99 - 08 AA

TOTAL 4.079.243,45 74 AA
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Unidades de Conservacao Estaduais — Ronddnia (UCE-RO)

O Governo Estadual de Rondodnia, por intermédio da Secretdria de Estado do Desenvolvimento
Ambiental (SEDAM-RO), apresenta a situacdo das UCE-RO (Tabela 3), cujos atos de criacdo datam da
década de 90. Entretanto, hoje, todos os processos referentes a tais unidades, exceto o da APA Rio Madeira,
encontram-se junto ao INCRA, aguardando a transferéncia de suas respectivas dominialidades para o Estado
de Rondonia.

Em razdo desse contexto, o grau de implementacdo das UCE-RO ¢ praticamente nulo, inclusive pela
auséncia de qualquer quadro de pessoal lotado, motivo pelo qual é emergencial o atendimento das demandas

por recursos humanos expressas na Tabela 3, em funcao da area de cada unidade a ser gerida pela SEDAM.

Tabela 3. Quadro atual (ndo-oficial) de recursos humanos e respectivas demandas das UC Estaduais de Rondoénia em

func¢do da area e do ano de criagdo. AA=Analista Ambiental.

CRIACAO AREA SERVIDORES = DEMANDAS

UC ESTADUAL Ano (hectare) ATUAIS DE RH
ESEC Antonio Mojica Nava 1996 18.280 - 04 AA
ESEC Serra dos Trés Irm&os 1990 102.679 - 06 AA
APA Rio Madeira 1991 6.741 - 04 AA
FERS Rio Madeira A 1990 62.986 - 06 AA
FERS Rio Madeira B 1996 51.856 - 06 AA
FERS Rio Vermelho B 1990 31.568 - 04 AA
FERS Rio Vermelho C 1990 4.050 - 04 AA
FERS Rio Machado 1990 115.750 - 08 AA

TOTAL 393.910 42 AA
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IV — Estratégias de Implementacéo

No contexto da rodovia BR-319, temos a oportunidade de iniciar o planejamento de forma integrada,
tanto entre as diferentes categorias de unidades de conservagdo federais como em parceria com a SDS/AM e
SEDAM/RO. Tal acdo por si s6 ja agrega consideraveis chances de sucesso para o processo de
implementagao das UCs na regido de entorno da BR-319.

Nesse sentido, construimos uma proposta integrada de agdes, desenvolvendo critérios gerais para a
estimativa de custos, com vistas a somar esforcos para a efetiva implementacdo das unidades de
conservagdo, buscando ainda consolidar o ordenamento territorial das UCs e do seu entorno e também
otimizar os recursos aplicados.

Em suma, tal estratégia de implementagdo das UCs estd baseada na parceria e articulagdo
interinstitucional, na integracdo do planejamento das unidades, bem como na protecdo e monitoramento

integrados destas areas.

Lotacao de Servidores

A lotacdo de servidores nas UCs da BR-319 ¢ uma condicionante basica para a implementagdo dessas
areas. Assim, a dota¢do por concurso e remuneracao de pessoal nas unidades, inclusive os respectivos custos
dos cargos de chefia, foram consideradas como as principais contrapartidas dos respectivos 6rgaos gestores
(federal e estaduais) nesse processo, além de despesas de servigos correntes como agua, luz, telefonia e

comunicagdo, conforme serd apresentado a frente.

Acdes por Unidade de Conservacgao

Na estratégia de implementacdo de UCs da BR-319, foram priorizadas, nos primeiros dois anos, as
acdes estruturantes, e estabelecidas as agdes de manutencdo nos anos seguintes. Assim, no primeiro ano sera
dado inicio ao desenvolvimento do Plano de Manejo, bem como a mobilizagdo para formagdo do Conselho
Gestor, além do Plano de Protegdo e a implantagao do programa de monitoramento. A partir do segundo ano,
serdo consolidados os levantamentos da situa¢do fundidria da unidade e a dotagdo de sua respectiva infra-
estrutura. Obviamente, os custos recorrentes de operacionalizagdo e manutengdo da UC também se iniciam
nos primeiros anos.

Considerando a data de criagdo e as diferengas de infraestrutura entre as UC, algumas ja apresentam
acoes de implementacdo, seja por parte dos Orgdos gestores, seja por meio de iniciativas de outros
patrocinadores. As estimativas or¢amentérias dessas unidades consideraram, portanto, os avangos na sua

implementag¢do assim como parte da contrapartida institucional dos gestores.

11
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Esse ¢ caso das seguintes unidades: ESEC Cunid, RESEX Lago do Cunia, RESEX Lago do Capana
Grande, FLONA Balata-Tufari, FLONA Humaita, RDS Piagagu-Purus ¢ RDS do Rio Amapa. As demais
unidades ndo apresentam investimentos significativos de implementacdo e, portanto, tiveram custos

padronizados de implementacdo e manutencdo desde os primeiros anos.

Plano de Manejo
Apesar das diferentes diretrizes, normas e roteiros metodologicos para elaboracdo de Planos de
Manejo em fungdo das diferentes categorias de UCs, os custos relativos a sua elaboragdo no contexto
amazOnico mostram-se bastante semelhantes.
Em razao disso, os custos de elaboracao do Plano de Manejo podem ser divididos basicamente entre:
e custos de consultorias para elaboragdao de diagnosticos tematicos, coordenagdo e redacao do
documento;
e custos de logistica para levantamentos de campo, que costumam ser elevados devido as dificuldades
de acesso e deslocamento na regido amazodnica;
e custos para a realizagdo de reunides, seja entre a equipe técnica do plano de manejo, seja junto as
comunidades, durante os planejamentos participativos;
e custos de editoragdo, impressao e divulgacdo do Plano de Manejo e de material correspondente.
O prazo para a elaboracdo de cada Plano de Manejo ficou definido entre um ano e meio e dois anos,
que € o tempo minimo para conclusdo do processo.
A partir da conclusdo do Plano de Manejo, foi previsto ainda o valor de R$200.000,00 a cada cinco
anos para atender ao processo de revisdo do documento, montante que se mostra suficiente, tendo em vista
que haverd constante monitoramento das agdes de implementagdo, fator que minimizara a necessidade de

estudos aprofundados e/ou de longa duragdo para a revisdo e atualizagdes necessarias.

Conselho Gestor

Durante o processo de formacdo dos Conselhos Gestores das unidades, sejam eles consultivos ou
deliberativos, ha uma fase de mobilizacdo e identificacdo dos atores sociais envolvidos.

Considerando a previsdo de execu¢do de acdes integradas, havera durante o processo de elaboragdo
do Plano de Manejo, principalmente para as unidades de uso sustentavel, varios momentos de reunido e
participagdo social intra e extra unidade, nos quais teremos a oportunidade de aproveitar tais eventos
(oficinas, reunides etc.) também como momentos de mobilizagdo para a formacdo e consolidacdo dos

conselhos gestores, concomitantemente ao processo de planejamento da UC.

12



SERVICO PUBLICO FEDERAL

Assim, foi possivel otimizar os recursos durante a estimativa de custos, prevendo a realizacdo de
acoes integradas com a elaboragdo do Plano de Manejo. E ainda, por se tratar de um mosaico de unidades, se
todas elas iniciarem a elaboracdo de seus respectivos planos de manejo e mobilizacdo de conselhos gestores
na mesma €poca, ¢ possivel que os eventos e reunides necessarias sirvam para atender mais de uma UC, uma

Vez que em muitos casos, 0s atores serdo praticamente os mesmos.

Diagnostico para Regularizagdo Fundiaria

Em fun¢do da complexidade de ac¢des envolvendo o programa de regularizagdo fundidria, tal tema
tem sido chamado de programa de consolidacdo territorial da unidade, considerando as distintas realidades e
situagdes existentes entre as unidades, em especial na Amazonia.

Para tanto, a presente proposta prevé a imediata demarcagdo e sinalizagdo das unidades de
conservacao e dos demais territorios de interesse no entorno, com vistas a consolidacdo das areas protegidas
e aquelas a proteger. Além disso, a proposta apresenta a previsao de recursos para elaborar o diagndstico
completo que possa fornecer o panorama da situagdo fundiaria atual da UC, considerando o cadastramento e
a qualificacdo dos moradores ¢ a elaboragdo de estudos que permitam o planejamento do conjunto de agdes
que os gestores deverdo executar. O produto desse trabalho devera ser um manual de planejamento para

procedimentos especificos sobre cada etapa a ser realizada para a regularizagdo fundiaria propriamente dita.

Operacionalizacéo e Infraestrutura (Custos Compartilhados)

Para a operacionaliza¢do e dotacdo de infraestrutura (denominadas como Custos Compartilhados),
foram incluidos os custos administrativos e de aquisi¢do ¢ manutencao da infraestrutura e de equipamentos,
considerando que ja no primeiro ano ocorrera a aquisi¢ao desses ultimos. Contudo, sera a partir do segundo
ano, com as orienta¢des advindas do plano de manejo e do zoneamento ambiental da unidade, que se iniciara
a construcdo dos itens de infraestrutura, inclusive a aquisicio de mobilidrio e também de outros
equipamentos demandados para seu efetivo funcionamento.

Para efeito de célculo de valores, foram considerados ‘“kits” de equipamentos comuns para a
operacionalizacdo das unidades. Quanto a infraestrutura, foi or¢ada a constru¢do de uma Sede e de uma Base
para cada UC. Também se considerou os custos de manutenc¢do, depreciagdo e reposi¢do de equipamentos e

de itens de infraestrutura que variam ao longo do tempo.
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Protecdo e Monitoramento Ambiental

A partir de sua criagdo, mesmo antes da aprova¢ao de seu Plano de Manejo, todas as unidades
necessitam ter um plano de protecdo que oriente as acdes a serem executadas € que garanta a manutencao da
integridade da 4rea e de seu entorno.

Para tanto, previu-se o montante de R$ 200.000,00 anuais para cada UC, destinado as agdes basicas
de proteg¢do, objetivando, inclusive, que tais acdes se congreguem na consolidacdo de um programa
integrado de protegdo para todas as UC da BR-319 (proposta complementar que serd detalhada a frente), de
forma a otimizar o uso desses recursos, principalmente na execu¢do de operacdes regionais de longa duracao
e/ou de grande abrangéncia, como aquelas que demandam a contrata¢do de sobrevdos, por exemplo.

Em relacdo ao monitoramento ambiental, estimou-se o custo de R$ 100.000,00 anuais para cada
unidade, considerando a necessidade de implementacdo de sistemas de monitoramento remotos, aéreos e
terrestres, que requerem a aquisicdo e manutencdo de materiais e equipamentos, contratacdo de servigos,
consultorias e estabelecimento de mddulos e indicadores de monitoramento em campo. Tais a¢des sdo
essenciais para a gestdo e protecdo da unidade, contribuindo ainda para a constante atualizagdo dos
planejamentos de gestdo e, conseqiientemente, a redu¢do dos custos de revisdo do plano de manejo a cada
cinco anos.

Ao mesmo tempo, essas ¢ outras acdes de prote¢do e implementagdo das UC, no ambito federal, s6
poderdo ser efetivadas a partir da implantagao da Coordenacao Regional do ICMBio em Manaus/AM, cujos
custos de estruturagdo inicial (sede, mobilidrio e equipamentos) também foram inseridos na presente

proposta.

Acodes Integradas de Protecéo

No ambito do estado do Amazonas, por iniciativa do governo estadual, foi proposto o “Plano
Estratégico para promog¢do do desenvolvimento sustentavel e o combate ao desmatamento e grilagem de
terras na area de influéncia da BR-319” (SDS-AM), ja citado anteriormente. Tal plano apresenta linhas de
acao basicas que visam garantir condicoes efetivas de implementacdo de agdes sdcio-ambientais na regidao da
BR-319.

No escopo proposto pela SDS-AM, a Linha de Acdo 1, denominada de “Programa de melhoria da
infra-estrutura para o desenvolvimento sustentavel e controle ambiental”, estabelece garantias e melhorias de
logistica, organizagdo ¢ infraestrutura fisica na area de influencia da BR-319, que dardo suporte as acgdes
previstas nas areas de ordenamento e gestao territorial; combate a ilicitos ambientais; e estimulo e fomento a

producdo sustentavel.
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Tal proposta vem ao encontro das iniciativas j& existentes na esfera federal, por meio das agdes do
IBAMA/MMA, dentro do plano de combate a exploracdo florestal, desmatamentos e queimadas na
Amazodnia, com foco especial no sul do estado do Amazonas que apresenta altos indices de ilicitos
ambientais. Além disso, existem também experiéncias de integracdo envolvendo o projeto Corredores
Ecoldgicos — Corredor Central da Amazdnia, também incorporadas ao longo desta proposta protecao.

Nesse sentido, representantes da SDS-AM e do MMA (IBAMA e ICMBio) optaram por incorporar
elementos de ambas as propostas (estadual e federal) nesta nova concepcao de projeto, fruto das tratativas
estabelecidas dentro do GT BR-319, especificamente deste Subgrupo de protecdo e implementagdo das
unidades de conservagdao da BR-319.

Dessa forma, buscamos aqui resgatar as preocupagoes, experiéncias e proposi¢des existentes para a
regido em fun¢do das redefini¢des que a area de influéncia da BR-319 sofreu nesse processo. Além das
propostas ja incorporadas em relagdo a implementagdo das UCE-AM, redesenhamos a proposta de protecao
externa as unidades de conservagdo, dentro deste item denominado de Ag¢des Integradas de Protecdo, e que
deve colaborar para atender as demandas de fiscalizacao dos 6rgaos gestores estaduais e federal (ICMBio,
IBAMA, SDS, IPAAM, SEDAM, Policia Militar Ambiental, Policia Rodoviaria Federal, entre outros
atores).

Para tanto, deverao ser criados no entorno das unidades de conserva¢dao nove Postos de Fiscalizacao
Ambiental Integrada, que se estruturardao como unidades de controle e fiscalizagdo em areas avancadas ao
longo da fronteira de expansdo do desmatamento, em locais estratégicos das vias rodoviarias e fluviais da
regido. Serdo seis postos de fiscalizagdo terrestres e trés postos de fiscalizacdo fluviais na area de influéncia
da BR-319 (Figura 7).

Tais postos terdo a fungdo bésica de controlar o fluxo de recursos naturais (madeira; animais
silvestres; minérios etc.) e apoiar as entidades e atores locais, cujas equipes deverdo ser compostas por
agentes ambientais e militares no ambito federal e dos estados. Serdo definidas agdes estratégicas conjuntas
para a atuagdo dos entes envolvidos nestes postos, razdo pela qual se prevé a realizacdo de oficinas de
capacitagdo e de planejamento para organizar a integragcdo das acdes de prote¢ao necessarias.

Basicamente, cada posto terd infraestrutura operacional composta de: i) sala de vigilancia e
operacdes; ii) sala de informdtica e de comunicagdo por radio; iii) sistema de comunicagdo portatil; iv) um
veiculo utilitario (4x4); v) uma moto enduro; vi) dois alojamentos para hospedagem. Para os postos fluviais,
os veiculos utilizados serdo nauticos: i) duas voadeiras (barcos de aluminio com motor de popa); e ii) uma

lancha de 20 pés.
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Figura 7. Postos de Fiscalizagdo Integrada propostos. Terrestres: 1) Extrema/RO; 2) BR-319, proximo a Porto
Velho/RO; 3) Entroncamento da BR-319 com a BR-230 (AM); 4) Entroncamento da BR-230 com a “Estrada do
Estanho” (AM); 5) Entroncamento da BR-319 com a estrada de acesso ao municipio de Manicoré/AM;
6) BR-319, préximo ao municipio de Careiro/AM. Fluviais: 7) Rio Purus, na altura do municipio de Labrea/AM;
8) Rio Purus, na regido da REBIO Abufari/AM; 9) Rio Madeira, na regido do municipio de Novo Aripuana/AM.

Critérios para Estimativa de Custos
Para a estimativa dos custos de implementac¢ao das Unidades de Conservagao da area de influéncia da
BR-319, optou-se por partir de um modelo padronizado. Este modelo padronizado inicial foi elaborado em
conjunto pelas equipes gestoras das UC federais e estaduais, de forma que fossem adotados critérios iguais
para a definicdo e a estimativa or¢amentaria das agdes prioritarias. Dessa forma, partindo desse padrao, foi
possivel individualizar a analise para as areas que ja se encontram em estagios distintos de implementacao.
Como o fluxo financeiro anual necessario para a gestao de uma unidade de conservacdo € variavel em

funcdo da estruturagdo inicial, das agdes ciclicas e, posteriormente, da substitui¢do dos itens de investimento,
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foi definido um horizonte temporal de 20 anos para a estimativa de demandas de recursos financeiros.
Assim, ficaram consideradas as demandas em distintas fases de implementagao e gestdo das areas.
Conforme mencionado anteriormente, os custos foram divididos entre os diferentes programas
necessarios para manter o funcionamento basico de cada UC, sendo eles:
e Plano de Manejo
e Conselho Gestor
e Diagnostico para Regularizacdo Fundiaria
e Protecdo
e Monitoramento Ambiental

Além dos programas, foi incluido um componente denominado de Custos Compartilhados composto
pelos gastos que sdo comuns a todos 0s programas, como os investimentos operacionais e de infra-estrutura
(custos com equipamentos, pessoal, manutencao de ativos e despesas administrativas).

Na estimativa de investimentos em ativos fixos, foram também incluidos os gastos anuais com
manuteng¢ado, além de considerar a vida 1til de cada item. Isso significa que durante o periodo de analise, foi
previsto que alguns componentes (como veiculos, embarcagdes, computadores etc.) vao sendo desativados e
substituidos. Dessa forma, o médulo de investimentos tem gastos ciclicos durante todo o periodo analisado.

Os demais custos foram baseados em uma lista de itens de despesa com valores padronizados,
agrupados em categorias. Assim, foi possivel manter os mesmos critérios de estimativa orgamentaria para
todas as unidades de conservac¢do, independente da sua categoria de manejo ou do seu gestor. Na seqiiéncia,
foram estimadas para cada programa as necessidades fisicas de recursos, o que automaticamente gerou o
fluxo financeiro anual para cada programa. As categorias de custos consideradas foram:

e Pessoal

e Viagens

e Servicos de terceiros
e Material de consumo
e Treinamento

e Contrapartida

Deve-se ressaltar que os gastos com manutengdo de ativos ja sdo gerados automaticamente pelo
modulo de investimentos e reinvestimentos do sistema. Por essa razdo, esse componente ndo aparece como
uma categoria de custos.

Na distribuicdo dos custos totais, foram considerados como contrapartida dos orgdos gestores das
unidades os gastos com pessoal do quadro funcional e as despesas com servigos basicos (comunicacao, dgua,

luz etc.).
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E importante ressaltar que nesta anélise estdo compreendidos somente os custos minimos. Ou seja,
custos basicos necessarios para estruturar as unidades, manter equipes operando, realizar acdes de protecao e
manter o monitoramento ambiental basico. Outras necessidades (como uso publico, pesquisa, programas de
geracdo de renda etc.) ndo estdo incluidas nesse fluxo financeiro, mas deverdo ser objeto de analise posterior,
dentro dos respectivos processos de elabora¢do de Plano de Manejo. Logo, serd com a sustentabilidade
financeira dos demais programas de manejo especificos ndo contemplados nesta proposta que se garantira
que as diferentes unidades de conservagdo cumpram com o0s objetivos peculiares de manejo inerentes a sua

categoria.

V - Consideragdes e Recomendagdes

e Os valores estimados para a implementagdo e manuten¢ao das unidades de conservagdo ¢ o liquido
necessario para aplicacdo local. Nao foram consideradas demandas administrativas para a gestdo dos
recursos.

e E necessario delinear um arranjo administrativo/institucional que garanta a destinagdo do recurso
para a implementacdo ¢ manutencao das unidades de conservacdo. Esse arranjo pode ser feito por
intermédio da criagdo de um fundo especifico para a gestdo das UC, designando uma organizacio
executora (aos moldes do ARPA) ou outras formas alternativas para tanto, de maneira a garantir a
fluidez do recurso a baixo custo administrativo.

e E importante que seja criada rotina anual de avaliagio e revisdo dos orcamentos. Uma vez que o
cendrio criado pelo asfaltamento da BR-319 em conjun¢do com o mosaico de unidades de
conservagdo em questdo sera relativamente novo para a realidade amazonica, deve haver
instrumentos de gestdo que corrijam eventuais desajustes e desvios de planejamento.

e Os resultados do monitoramento ambiental trardo importantes subsidios para avaliar a efetividade das
acoes propostas, bem como para replanejar as demandas de recursos.

e Para a efetivacdo do planejamento, ¢ fundamental que as equipes de gestdo das unidades de
conservacdo sejam prontamente formadas e alocadas. Sem isso, ndo havera capacidade local para

execucao das agdes de estruturagdo iniciais.
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VI - Custos de Implementacéo

Tabela 4. Sumario do custo total por Unidade de Conservagao em fungao de suas particularidades para o processo basico de implementacdo no horizonte de 20 anos. Nao
estdo computados aqui os valores de contrapartida institucional, que se encontram detalhados nas planilhas dos Anexos.

ALAP BR-319 Custo por Ano (x RS 1.000,00) TOTAL
1 2 3 4 5 6 7 8 ] 0 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

UCs com Custo Padrio - TOTAL| 25,975 | 59,145 | 20,680 | 21,100 | 21,531 26,633 | 21,531 | 20,660 | 21,100 | 24281 | 26,853 | 21,900 | 21,531 | 20,680 | 23,850 | 27,064 | 20,660 | 21,100 | 21,531 | 491380

FLOMA lquin 1,226 2683 93| 58| o7 1211| Gra| 938| 959| 1104 1221| 58| ove| o2 1084| 1.230| 93| o8| Gre| 22335

FARMA Mapinguar 1,206 2688 | ©0ag| o5e| o7 1211| Gro| 30| ©50| 1404 1.221| 59| oy9| o2 1.084| 1.230| O30 os@| Gre| 22335

UCF FARMA Nascentes do Lago Jari 1,706 | =2.688| @20 o568 &7 1211| Gre| 938|959 1104 1221| o958 ora| @ea| 1.084| 1.230| 939| osa| Gre| 22335

REBID Abufari 1228| 2688 1©3g| o58| o7 1211| Gro| 38| 950 1104 | 1221| o58| 79| o2@| 1084| 1.230| o3| o5@| Gre| 22335

RESEX Itux 1,726 | =z.088| @29 o568 &7 1211| &r8| 938| 959 1104 1.221| 958| 9va| @2a| 1.084| 1.230| 933 o5a| &re| 22335

RESEX Médio Purus 1,226 2683 ©ag| o58| o7 1211| Gre| 938| 959| 1104 | 1221| 59| oro| o2 1084| 1.230] 93| o8| ore| 22335

FE Beruri 1,206 2688 ©0ag| o50| o7 1211| Gro| ©038| 950 1104 1.221| 59| ©79| o2 1.084| 1.230| O30 os@| Gre| 22335

FE Canutama 1226 | z2.0688| 20| o58| &78 1211| Gre| 938 | 959 1104 | 1.221| 58| 9ra| @2a| 1.084| 1.230| ©32| @ca| Gr8| 22335

FE Tapaua 1,226 2688 o3| o58| o7 1211| Gra| 38| 959| 1104 | 1221| 59| oro| o2 1084| 1.230| 93| o8| ore| 22335

UCE - oy |FEMBLET 1,206 2688 | ©0ag| o5e| o7 1211| Gro| 30| ©50| 1404 1.221| 59| oy9| o2 1.084| 1.230| O30 os@| Gre| 22335

ROS Canutama 1,706 | =2.688| @20 o568 &7 1211| Gre| 938|959 1104 1221| o958 ora| @ea| 1.084| 1.230| 939| osa| Gre| 22335

ROS Igaps-agu 1228| 2688 1©3g| o58| o7 1211| Gro| 38| 950 1104 | 1221| o58| 79| o2@| 1084| 1.230| o3| o5@| Gre| 22335

ROS Matupiri 1,726 | =z.088| @29 o568 &7 1211| &r8| 938| 959 1104 1.221| 958| 9va| @2a| 1.084| 1.230| 933 o5a| &re| 22335

ROS Ric Madsira 1,226 | 2688 | o20| o598 &7 1211 Gre| 93e| 959 1104 1221| 959 ora| @ee| 1.084| 1.230| 939| o5 | Gre| 22335

ESEC Antonio Majica Mava 1,206 2688 ©0ag| o50| o7 1211| Gro| ©038| 950 1104 1.221| 59| ©79| o2 1.084| 1.230| O30 os@| Gre| 22335

ESEC Serra dos Tres Irmaos 1226 | z2.0688| 20| o58| &78 1211| Gre| 938 | 959 1104 | 1.221| 58| 9ra| @2a| 1.084| 1.230| 932 @ca| Gre| 22438

EPF. Fio Madeira 1,226 2688 o3| o58| o7 1211| Gra| 938| 959| 1104 | 1221| 59| or9| o2 1084| 1.230| 93| o8| ore| 22335

UCE - R0 [R5 Fio Madeira A 1,206 2688 | ©0ag| o5e| o7 1211| Gro| 30| ©50| 1404 1.221| 59| oy9| o2 1.084| 1.230| O30 os@| Gre| 22335

FERS Rio Madeira B 1,706 | =2.688| @20 o568 &7 1211| Gre| 938|959 1104 1221| o958 ora| @ea| 1.084| 1.230| 939| osa| Gre| 22335

FERS Rio Vermelho B 1228| 2688 1©3g| o58| o7 1211| Gro| 38| 950 1104 | 1221| o58| 79| o2@| 1084| 1.230| o3| o5@| Gre| 22335

FERS Rio Vermelha C 1,726 | =z.088| @29 o568 &7 1211| &r8| 938| 959 1104 1.221| 958| 9va| @2a| 1.084| 1.230| 933 o5a| &re| 22335

FERS Rio Machado 1,226 | 2688 | o20| o598 &7 1211 Gre| 93e| 959 1104 1221| 959 ora| @ee| 1.084| 1.230| 939| o5 | Gre| 22335

UCs em Implementagdo - TOTAL| 4160 | 11,553 | 4,696 | 4796| 4,894| 6121 | 5253 | 4894 | 4696 4796 | 6319 | 5303 | 4796| 4894 | 4696| 6221| 5351 4696 | 4796| 48%4| 107,817

ESEC Cunid 72| 2171 p2a| ese| ove| 1284| 1011| ere| ese| ese| 1a3me| 1021| ese| ove| eem| 1234 tos0| e3e| esa| eve|  213ee

UCF RESEX do Lago do Capana-Grande 1118 | 2685 | @28| ©58| ©79| 1084 | 1211| Gre| 0aB| 950 1404 | 1221 | ©68| Gro | dad| 10s4| 12a0| 939 | @@ | G670 | 22225

REGEX do Lago do Cunia 207 | 2231 D30 | o509 o79| 1284 1011 Gre| ©s@| o509 1304 | 1021| 959 o7 | o2 12s4| 1.0s0] ©39| o5@| Gro| 21,549

UCE - An |PDS Plagagu-Purus BEE | 2,231 039 | @50 | gre| 1284 1011 Gre| gse| 959 1,304 1.021| 59| ova| oed| 1.284| 1.0s0| 939 o5a@|  Gre| 21340

ROS do Amapa B5E | 2,231 D30 | o508 o7o| 9284 1011 Gre| ©39| o590 1304 1021| o959 ovo| o@m| 1.284| 1.0s0| 039 o5 Gre| 21940

FLOMAs em Concessio SFB - TOTAL| 1415| 4698 | 1878 | 1918 | 1957| 2128| 2421| 1957 41878| 1948 | 2207 | 2441| 1918| 1957 | 1878 | 24e8| 2480| 1878| 1248 | 1957| 4295

UCF FLOMNA Balata-Tufar 708 | 2340 o239 o509 ore| 1,084 1211 ove| g9 o989 1104 1221 ©59| o979  o9a@| 1084 1230 39| o950 oig| 21,478

FLONA Humaita 708 | 2,349 | o920 o5e| ore| 1,084 1211 ove| @se| 959 | 1104 1.221|  e59|  ove|  o@d| 1.084| 1230 39| o95d| ore| 21,478

CUSTO TOTAL - IMPLEMENTAGAO DE UCs| 32,551 | 75,395 | 27,234 | 27,814 | 28,382 | 31,859 | 34,307 | 28,382 | 27,234 | 27,814 | 32807 | 24597 | 27,814 28,382 | 27,234 [ 20239 | 34876 | 27,234 | 27,814 [ 28382 | 642,153 ]
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Figura 8. Custo anual de implementagdo das Unidades de Conservagdo da BR-319 (x R$ 1.000,00) ao longo de 20 anos. Nao estdo computados os
valores de contrapartida institucional, que se encontram detalhados nas planilhas dos Anexos.
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Tabela 5. Sumario de custos financeiros para as A¢oes Integradas de Prote¢do (em R$). Custos
de implantacdo (infraestrutura inicial) e custos operacionais para o primeiro ano (material de
consumo, combustivel, diarias etc.)

Custos por Unidade de
Itens de Orgamento Fiscalizacéo
Terrestre Fluvial
Material de consumo 21.070 16.570
Fardamento/Uniformes 28.650 28.650
Equipamentos 37.120 53.120
Veiculos 99.200 -
Embarcacdes - 120.000
Combustivel 107.508 107.508
Sistema de comunicacao por satélite 60.000 60.000
Obras e construcoes 283.403 250.000
Diarias/ano (5 pessoas x 365 dias) 164.250 164.250
Total por Unidade de Fiscalizacdo 801.201 800.098
Numero de Postos de Fiscalizagéo X 6 X 3
TOTAL GERAL 4.807.206 2.400.294

Sumario de Custos para Acdes de Protecao Integradas
Descricao Quantidade Valor Total
Postos de fiscalizacdo terrestres 6 4.807.206
Postos de fiscalizacdo fluviais 3 2.400.294
Oficinas de planejamento estratégico 2 120.000
Treinamento e capacitagcdo 1 100.000

TOTAL GERAL 7.427.500

Consideracoes:

(1) O efetivo da Policia Militar Ambiental e Rodoviaria estara atuando nos postos em conjunto
com o IPAAM, IBAMA, SEDAM/RO;

(i1) A atividade de treinamento e capacitacdo sera efetivada junto as equipes que estardo
efetivamente ocupando os postos;

(iii) As atividades serdo realizadas em parceria com as seguintes instituigdes: SDS/IPAAM,
ICMBio/IBAMA, INCRA/MDA, Policia Federal, ITEAM, SEDAM/RO entre outros.
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Tabela 6. Quadro-resumo da proposta global, referente & Prote¢do e Implementagdo das UC da BR-319 e as Agdes
Integradas de Prote¢do na area de influéncia da rodovia, incluindo as necessidades orgamentarias para atender as
contrapartidas institucionais condicionadas a0 MMA, a SDS/AM e a SEDAM/RO (em RS$). Foram considerados os
custos globais entre os primeiros 5 anos (Anos 1 a 5), entre o sexto e décimo (Anos 6 a 10), e entre os ultimos dez
anos (Anos 11 a 20), no horizonte temporal de 20 anos.

CR-MAO/AM=Coordenacdo Regional do ICMBio-Manaus/AM; UCF=Unidades de Conservagdo Federal,
UCE=Unidades de Conservacéo Estadual; PFI=Postos de Fiscalizacdo Integrada (terrestre e fluvial)

QUADRO-RESUMO ANOS TOTAL
GT BR-319 la5s 6al0 11a20

PROPOSTA DE IMPLEMENTACAO E PROTECAO

CR-MAO/AM 1.000.000,00 100.000,00 200.000,00 1.300.000,00
UCF 71.122.000,00 56.668.000,00 114.316.000,00 242.106.000,00
UCE-AM 65.923.100,00 51.516.000,00 103.924.000,00 221.363.100,00
UCE-RO 54.331.600,00 41.213.000,00 83.139.000,00 178.683.600,00
PFI 17.915.308,00 - - 17.915.308,00
TOTAL 210.292.008,00 149.497.000,00 | 301.579.000,00 661.368.008,00

CONTRAPARTIDAS INSTITUCIONAIS *

ICMBio/MMA 20.885.125,00 25.863.725,00 51.727.450,00 98.476.300,00
IBAMA/MMA 970.725,00 970.725,00 1.941.450,00 3.882.900,00
SDS/AM 18.104.000,00 22.630.000,00 45.260.000,00 85.994.000,00
SEDAM/RO 14.483.200,00 18.104.000,00 36.208.000,00 68.795.200,00
TOTAL 54.443.050,00 67.568.450,00 135.136.900,00 257.148.400,00

% CONTRAPARTIDA

21%

31%

31%

28%

TOTAL GERAL

264.735.058,00

217.065.450,00

436.715.900,00

918.516.408,00

* Necessidades orcamentérias das instituicdes a serem previamente alocadas como condicionantes de
contrapartida institucional para a implementacdo da proposta global, conforme detalhado no Relatorio
Final e no Plano de Trabalho do GT BR-319.
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SERVICO PUBICO FEDERAL
VII - Anexos

Planilhas financeiras dos investimentos, custos operacionais e contrapartida dos gestores (recursos humanos e despesas correntes) por UC.
ESEC Cunii

{x RS 1000)
Ano
Categoria de custo
1 2 3 4 5 6 7 8 5 10 11 12 13 14 15 16 17 18 13 20

Investimentos 165 1,092 - 20 40 125 72 40 - 20 165 a2 20 40 - 145 91 20 40
Custo operacional fixo 16 72 72 T2 T2 272 72 T2 T2 72 272 72 T2 72 72 272 T2 72 72 T2
Custo operacional variavel 891 1,007 867 8a7 8a7 BET 867 867 Ba7 BET 867 867 BET 267 ag7 867 BET 867 8a7 Ba7
TOTAL ALAP BR-319 772 21M 939 939 979 1264 1,011 979 939 959 1,304 1,021 939 973 939 1,284 1,030 939 959 979

CONTRAPARTIDA GESTOR
Recursos Humanos 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440
Despesas Correntes 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13

TOTAL CONTRAPARTIDA 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453

453 453 453 453 453 453 453 453 453 453
TOTAL GERAL 1,224 2624 1,392 1412 143 1717 1463 1431 1392 1412 1,756 1473 1412 1431 1,392 1,737 1483 1392 1412 143
% da Contrapartida 3T% 17% 23% 2% Iz 28% % 32%  33% 30% 26% 31%  32% 30 33% 28%  31% 23% 2% 32%
RESEX Lago do Cunia (RS 1000)
Anao
Categoria de custo
1 2 ) 4 5 3 7 g 5 10 a0 12 13 14 15 18 17 18 19 20
Investimentos 165 1,082 - 20 40 125 72 40 - 20 165 a2 20 40 - 145 2] - 20 40
Custo operacional fixo 16 72 T2 T2 72 272 72 T2 72 72 272 T2 72 72 72 272 72 72 72 T2
Custo operacional varidvel 716 1,067 867 857 857 BET 86T ag7 857 86T a&7 887 BE7 857 2e7 =T 8E7 867 867 887
TOTAL ALAP BR-319 897 221 939 959 979 1264 1,01 979 939 959 1304 1,021 959 979 939 1,284 1,030 939 959 979
CONTRAPARTIDA GESTOR
Recursos Humanos 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440
Despesas Correntes 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13
TOTAL CONTRAPARTIDA 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453
TOTAL GERAL 1,349 2684 1,392 1412 143 1,717 1463 1431 1392 1412 1,756 1473 1412 1431 1392 1,737 1,483 1,392 1412 14

% da Contrapartida 34% 17% 13% 32% 32% 26% 31% 32% 3% 32% 26% 3% 32% 32% 33% 26% 31% 33% 32% 32%
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FLONA Humaita [x B 1000)
Ano
Categoria de custo
1 2 3 4 5 & 7 8 E 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
Investimentos 165 1,092 - 20 40 125 72 40 - 20 165 a2 20 40 - 145 =) - 20 40
Custo operacional fixo 16 72 T2 72 T2 72 272 T2 72 [ 72 272 T2 72 72 72 272 72 72 T2
Custo operacional variavel A28 1185 867 887 67 86T as7 any a7 T 867 T Tl 867 a6y a7 BT 867 a67 aay
TOTAL ALAP BR-319 708 2349 939 959 979 1.064 1,211 979 939 959 1,104 1,221 959 979 939 1,084 1,230 939 959 979
CONTRAPARTIDA GESTOR
Recursos Humanos 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440
Despesas Correntes 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13
TOTAL CONTRAPARTIDA 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453
TOTAL GERAL 1,161 2801 1,392 1412 1431 1517 1,663 1431 1392 1412 155 1673 1412 1431 1392 1537 1683 1392 1412 1411
% da Contrapartida 30% 16% 23% 32% 32% 0% 27% 32% 33% 2% 20% 2T% 32% 2% 33% 29% 27% 23% 32% 32%
FLONA Balata-Tufari (x RS 1000)
Ano
Categoria de custo
1 2 3 4 5 & 7 8 3 10 11 12 13 14 15 16 17 18 13 20
Investimentos 166 1,082 - 20 40 125 [ 40 - 20 165 8z 20 40 - 145 91 - 20 40
Cusio operacional fixo 16 72 72 72 T2 72 272 T2 [ 72 72 272 72 72 72 T2 272 72 72 T2
Custo operacional variavel 528 1,185 867 a7 867 BaT 867 a67 8E7T BET 867 267 8ET 867 267 8EvT BET 867 aG67 ae7
TOTAL ALAP BR-319 708 2,349 939 959 979 1.064 1,211 979 939 959 1,104 1,221 959 979 939 1,084 1,230 939 959 979
CONTRAPARTIDA GESTOR
Recursos Humanos 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 441 440 440 440 440 440 440 4410 440 440
Despesas Corrantas 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13
TOTAL CONTRAPARTIDA 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453
TOTAL GERAL 1,161 2,801 1,392 1412 1431 157 1,663 1431 1,392 1412 155 1,673 1412 1431 1,392 1,537 1683 1392 1412 1,43
% da Cantrapartida 30% 1% 23% 32% 32% 0% 7% 32% 33% 22% 29% 27% 37% 22% 33% 20% 7% 23% 32% 32%
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RESEX Lago do Capana Grande

[x RS 1000)
Categoria de custo o
1 3 3 4 5 & 7 8 3 10 11 12 13 14 15 18 17 18 19 20
Investimentos 165 1,092 - 20 40 125 72 40 - 20 165 a2 20 40 - 145 9 20 40
Custo operacional fixo 16 72 72 72 72 72 272 T2 72 72 [ 272 72 72 72 72 272 72 72 T2
Custo operacional variavel 936 1,525 867 as7 887 BET 867 as7 887 867 867 867 8eE7 867 367 867 BET 867 867 867
TOTAL ALAP BR-319 1,116 2,688 939 959 979 1,064 1,211 979 939 959 1,104 1,221 959 979 939 1,084 1,230 939 959 979
CONTRAPARTIDA GESTOR
Recursos Humanos 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440
Despesas Caorrentes 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13
TOTAL CONTRAPARTIDA 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453
TOTAL GERAL 1,569 3,141 1392 1412 1431 1517 1,663 1431 1392 1412 155 1,673 1412 1431 1392 1537 1,683 1,392 1412 1431
% da Contrapartida 20% 145 23% 2% 3% 0% 27% 32% 335 a2% 20% 27% 32% a2% 33% 29% 27% 23% 32% 32%
RDS Piagagu-Purus {R3 1000)
Categoria de custo fne
1 3 3 4 5 [ 7 g 3 10 11 12 13 14 15 18 17 15 19 20
Investimentos 165 1,092 - 20 40 125 72 40 - 20 165 a2 20 40 - 145 2] 20 40
Custo operacional fixo 16 72 72 72 T2 272 72 72 72 72 72 72 72 72 72 272 T2 72 72 72
Custo operacional variavel 507 1,087 867 a87 857 867 867 a67 ag7 BET 867 867 BET 867 ae7 887 BET 867 867 867
TOTAL ALAP BR-319 688 2231 939 959 979 1,264 1,011 979 939 959 1,304 1,021 959 979 939 1,284 1,030 939 959 979
CONTRAPARTIDA GESTOR
Recursos Humanos 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440
Despesas Correntes 13 132 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13
TOTAL CONTRAPARTIDA 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453
TOTAL GERAL 1,141 2684 1,392 1412 1431 1,717 1463 1431 1392 1412 1,75 1473 1412 1,431 1392 1,737 1483 1392 1412 1431
% da Contrapartida 408 7% 23% 22% 32% 26% 1% 32% 338 22% 26% 31% 32% 22% 23% 28% 1% 23% 22% 32%




SERVICO PUBICO FEDERAL

RDS Rio Amapa (RS 1000)
. Ano
Categoria de custo
1 2 3 4 5 g 7 g ] 10 11 12 13 14 15 18 17 18 19 20
Investimentas 166 1,092 - 20 40 125 72 40 - 20 165 az 20 40 - 145 a1 - 20 40
Custo operacional fixo 16 72 72 T2 T2 272 72 T2 T2 72 272 T2 72 72 72 272 T2 72 72 T2
Custo operacional variavel 507 1,067 BET a8y 867 BET BET 867 267 BET BET 367 BET BE7 aeT 367 BET BET 867 267
TOTAL ALAP BR-319 668 2,231 939 959 979 1,264 1,011 979 939 959 1,304 1,021 959 979 939 1,284 1,030 939 959 979
CONTRAPARTIDA GESTOR
Recursos Humanos 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440
Despesas Correntes 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13
TOTAL CONTRAPARTIDA 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453
TOTAL GERAL 1,141 2684 1,392 1412 143 1,717 1,463 1431 1392 1412 1,75 1473 1412 1431 1392 1,737 1483 1,392 1412 1,41
% da Caontrapartida 40% 17% 3% 2% 320 2R% 3% 32% 33% 32% 26% 3% 32% 32% 3% 26% 1% 3% 2% 32%
Unidade de Conservacio Padrido * (% B 1000)
Ano
Categoria de custo
1 2 3 4 5 g 7 g ] 10 11 12 12 14 15 16 17 18 15 20
Investimentos 165 1,082 - 20 40 125 T2 40 20 165 82 20 40 - 145 91 - 20 40
Custo operacional fixo 16 T2 T2 T2 T2 T2 272 72 T2 72 T2 272 72 72 72 72 272 72 72 72
Custo operacional varigvel 1,046 1,523 BET B&T G867 BET 867 BEY B&T G6T BET 867 BEY BET G867 BET 867 BEY BEY 867
TOTAL ALAP BR-319 1,226 2,688 939 959 979 1,064 1,211 a7a 939 959 1,104 1,221 959 979 939 1,084 1,230 939 959 979
CONTRAPARTIDA GESTOR
Recursos Humanos 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440 440
Despesas Comentes 13 13 13 13 12 13 13 13 13 12 13 13 13 12 12 13 13 13 12 12
TOTAL CONTRAPARTIDA 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453 453
TOTAL GERAL 1679 31441 1,392 1412 143 157 1663 1431 1,392 1412 1566 1,673 1412 1431 1392 1537 1,683 1392 1412 143
% da Contrapartida 27% 14% 230 3% 2% 0% 2T% 22% 32% 2% 20% ZT% 22% 3% 3% 20% 7% 3% 32% 2%

* UC Federal: FLOMA lquiri, PARNA Mapinguari, PARMA Nascentes do Lago Jari, REBICO Abufari, RESEX Ituxi, RESEX Madio Purus.
* UCE-AM: FE Beruri, FE Canutama, FE Tapaua, PE Matupiri, RDS Canutama, RDS Igapo-agu, RDS Matupiri, RDS Ric Madeira.

* UCE-RO: ESEC Antonio Majica Mava, ESEC Serra dos Trés Irmdos, APA Rio Madeira, FERS Rio Madeira &4, FERS Rio Madeira B, FERS Rio Vermelho B, FERS Rio Vermelha C, FERS Rio Machado.
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Figura 9. Distribui¢do dos custos anuais por programa (regularizagdo fundiaria,

conselho gestor, plano de manejo, monitoramento e protecdo ambiental e custos

SERVICO PUBLICO FEDERAL

B Regularizacdo fundiéria 3,500
i Conselho gestor
B Plano de manejo
= Monitoramento ambiental 3,000 -
B Protecéo
B Custos Compartilhados
2,500
2,000

1,500

1,000

500

7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

compartilhados) de uma unidade de conservagdo padrao.
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i Investimentos

m Custo operacional variavel
m Custo operacional fixo

m Contrapartida

L

7 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

Figura 10. Distribuigdo dos custos anuais por categoria (investimentos,

operacionais e contrapartida) de uma unidade de conservagao padrao.



